STAROSTA CHOJNICKL

AB.670.2.2016

Chojnice, dnia 29 kwietnia 2016 .

DECYZJA NR AB.670.2.2016
0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 11 3, art. 11 ¢, art. 11f ust. 1 i art. 11i ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych (j. t. Dz. U. z 2015 r. poz. 2031) oraz na podstawie art. 104 i art. 107 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (j. t. Dz. U. z 2016 r.

poz. 23),

po rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
Burmistrza Czerska — reprezentowanego przez pelnomocnika tj. Pana Daniela Folehr, z dnia
8 lutego 2016 r., z datg wptywu 9 lutego 2016 1., uzupetionego w dniu 2 marca 2016 r.
oraz uzupetnieniu projektu budowlanego w dniu 2 marca 2016 r.:

1. Zatwierdzam projekt budowlany i udzielam zezwolenia na realizacje inwestycji
drogowej polegajacej na:

»Przebudowie drég gminnych — ul. Chlopowska, ul. Szkolna, ul. Jodlowa, ul. Brzozowa
wraz z budows kanalizacji deszczowej oraz o$wietlenia drogowego w miejscowosci
Rytel”, na terenie dzialek nr:

390/4, 385, 380/8, 402/13, 424/10, 426/2, 441/4, 437/2, 429/2, 428/4, 427/4, 427/6, 444/9,
444/8, 442, 395/1 *, 375/3 ®, 396/1 *, 376/10 9, 376/12 ¢, 376/14 f, 378/6 &, 378/8 1, 378/10 i,
380/69 i, 380/71 ¥, 424/20 ', 398/3 ™, 398/5 1, 994/1 °, 424/22 ¥, 426/3 *, 436/1 ", 438/1 5,
441/5 %, 441/7 ¥, 437/3 %, 427/7 7, 446/19 %, 444/10 9, 444/12 ¥, 443/1 @, 440/1 * i 446/13
— wszystkie dzialki w obrebie ewid. Rytel (gm. Czersk).

* - 395 (wg projektu podziatu dziatki nr 395 na dziatki nr: 395/1 i 395/2),

P - 375/2 (wg projektu podziatu dzialki nr 375/2 na dziafki nr: 375/3 i 375/4),

¢ - 396 (wg projektu podziahu dziatki nr 396 na dziatki nr: 396/1 i 396/2),

4. 376/7 (wg projektu podziatu dziatki nr 376/7 na dziatki nr: 376/10 i 376/1 1),

¢ - 376/8 (wg projektu podziatu dzialki nr 376/8 na dziatki nr: 376/12 i 376/13),
f-376/9 (wg projektu podziatu dziatki nr 376/9 na dzialki nr: 376/14 1 376/ 15),
8- 378/5 (wg projektu podziatu dziatki nr 378/5 na dziatki nr: 378/6 i 378/7),

h. 378/4 (wg projektu podziatu dziatki nr 378/4 na dzialki nr: 378/8 i 378/9),

i- 378/3 (wg projektu podziatu dziatki nr 378/3 na dzialki nr: 378/10 i 378/1 1),
i-380/35 (wg projektu podziatu dziatki nr 380/35 na dziatki nr: 380/69 i 380/70),
k- 380/7 (wg projektu podziatu dziatki nr 380/7 na dziatki nr: 380/71 i 380/72),
1- 424/6 (wg projektu podziatu dziatki nr 424/6 na dzialki nr: 424/20 i 424/21),

™ - 398/1 (wg projektu podziatu dziatki nr 398/1 na dziatki nr: 398/3 i 398/4),

"- 398/2 (wg projektu podziatu dziatki nr 398/2 na dzialki nr: 398/5 i 398/6),

°- 994 (wg projektu podziatu dziatki nr 994 na dziatki nr: 994/1 i 994/2),

"- 424/15 (wg projektu podziatu dziatki nr 424/15 na dzialki nr: 424/22 i 424/23),
P-426/1 (wg projektu podziatu dziatki nr 426/1 na dziatki nr: 426/3 i 426/4),

"- 436 (wg projektu podziatu dziatki nr 436 na dzialki nr: 436/1 i 436/2),

$- 438 (wg projektu podziatu dziatki nr 438 na dzialki nr: 438/1 i 438/2),

t- 441/1 (wg projektu podziatu dziatki nr 441/1 na dziatki nr: 441/5 i 441/6),

- 441/2 (wg projektu podziatu dziatki nr 441/2 na dziatki nr: 441/7 i 441/8),

¥~ 437/1 (wg projektu podziahu dziatki nr 437/1 na dziatki nr: 437/3 i 437/4),
¥-427/5 (wg projektu podziatu dziatki nr 427/5 na dziatki nr: 427/7 i 247/8),
“-446/10 (wg projektu podziatu dziatki nr 446/10 na dziatki nr: 446/19 i 446/20),
9-444/5 (wg projektu podziatu dziatki nr 444/5 na dziatki nr: 444/10 i 444/11),
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V- 444/6 (wg projektu podziatu dziatki nr 444/6 na dzialki nr: 444/12 1 444/13),
@ . 443 (wg projektu podziatu dziatki nr 443 na dziatki nr: 443/1 1 443/2),

* - 440 (wg projektu podziatu dziatki nr 440 na dzialki nr: 440/1 i 440/2)
—wszystkie dzialki w obr¢bie ewid. Rytel (gm. Czersk).

Whasciwy zarzagdca drogi, zgodnie z art. 11f ust. 2 w/w ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r., winien stosowaé przepisy art. 124 ust. 4 — 7 i art. 124a ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz. 1774 1 1777), w tym m.in.:
obowiazany jest do przywrocenia nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwlocznie
po zakoriczeniu inwestycji; wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci obowigzany
jest do udostepnienia nieruchomosci w celu wykonania czynnosci zwiazanych z konserwacja
oraz usuwaniem awarii ciggow, przewodow i urzadzen itp.

Zamierzenie budowlane odzwierciedla projekt budowlany zawierajacy czgs¢ rysunkowsg
i opisowg.

Projekt budowlany zostat opracowany przez:

mgr. inz. Daniela Folehr, upr. bud. nr POM/0101/POOD/11 w specjalnosci drogowej
do projektowania bez ograniczen; czlonka Pomorskiej Okrggowej Izby Inzynieréw
Budownictwa w Gdansku o nr ewid. POM/B0O/0139/03,

tech. Zygmunta Cheba, upr. bud. nr AN/8346/138/84 w specjalnosci instalacyjno
- inzynieryjnej w zakresie sieci i instalacji sanitarnych; cztonka Pomorskiej Okrggowej Izby
Inzynierow Budownictwa w Gdansku o nr ewid. POM/IS/0550/01,

inz. Karola Golebiewskiego, upr. bud. nr POM/0179/PWOE/08 w specjalnosci

instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych;
cztonka Pomorskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa w Gdansku o nr ewid.
POMV/IE/0169/09,

oraz sprawdzony przez:

mgr. inz. Jana Burglin, upr. bud. nr GPKG-I-7342-9/95, w specjalnosci konstrukcyjno
- budowlanej bez ograniczen oraz upr. bud. nr GPKG-1-7342-24/95, w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen: wodociggowych i kanalizacyjnych
cieplnych, wentylacyjnych i gazowych, bez ograniczen, cztonka Pomorskiej Okregowej Izby
Inzynier6w Budownictwa w Gdanisku o nr ewid. POM/IS/0507/01,

inz. Tadeusza Grubiniskiego, upr. bud. nr UAN/8346/206/88 w specjalnosci
instalacyjno — inzynieryjnej w zakresie instalacji elektrycznych; czlonka Pomorskiej
Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa w Gdansku o nr ewid. POM/IE/1399/01.

2. Zatwierdzam na potrzeby w/w inwestycji projekty podzialu nieruchomosei zgodnie
z wykazem:

STAN STARY STAN NOWY
L. | nrdziatki | powierzchnia | wlasciciel nr dziatki powierzchnia | wiasciciel
p | przed dziatki po dziatki
wydaniem | wha wydaniu W ha
decyzji decyzji
1. | 395 0,1280 Gminna 395/1 0,0060 Gmina Czersk
Spétdzielnia 3957 0,1220 Gminna
»Samopomoc Spéldzielnia
Chlopska” .Samopomoc
w Czersku Chtopska”
w Czersku
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2. | 37572 0. %155 Nagorski Jan | 375/3 0,0059 Gmina Czersk
i Nagorska 375/4 0,2696 Nagodrski Jan
Yucja i Nagorska
Fucja
3. 1396 0,1382 Bucholc 396/1 0,0011 Gmina Czersk
Cecylia 396/2 0,1371 Bucholc
Dorota Cecylia
Dorota
4. | 376/7 0,0966 Glazer Piotr 376/10 0,0018 Gmina Czersk
376/11 0,0948 Glazer Piotr
5. | 376/8 0,0984 Kulesza Beata | 376/12 0,0011 Gmina Czersk
376/13 0,0973 Kulesza Beata
6. |376/9 0,0974 Kulesza Beata | 376/14 0,0006 Gmina Czersk
376/15 0,0968 Kulesza Beata
7. |378/5 0,0166 Muchowski 378/6 0,0003 Gmina Czersk
Edward 378/7 0,0163 Muchowski
i Muchowska Edward
Genowefa i Muchowska
Irena Genowefa
Irena
8. | 378/4 0,0679 Muchowski 378/8 0,0009 Gmina Czersk
Edward 378/9 0,0670 Muchowski
1 Muchowska Edward
Genowefa 1 Muchowska
Irena Genowefa
Irena
9. 1378/3 0,0150 Dejewski 378/10 0,0004 Gmina Czersk
Dariusz 378/11 0,0146 Dejewski
Dariusz
10. | 380/35 0,1048 Rekowski 380/69 0,0009 Gmina Czersk
Henryk 380/70 0,1039 Rekowski
i Rekowska Henryk
Maria i Rekowska
Magdalena Maria
Magdalena
11. | 380/7 0,0868 Pipowska 380/71 0,0003 Gmina Czersk
Elzbieta 380/72 0,0865 Pipowska
Maria Elzbieta
Maria
12. | 424/6 0,1029 Solarek 424/20 0,0018 Gmina Czersk
Wioletta 424/21 0,1011 Solarek
Zofia Wioletta
Zofia
13. | 398/1 0,0801 Rytlewski 398/3 0,0083 Gmina Czersk
Krystian 398/4 0,0718 Rytlewski
Andrzej Krystian
Andrzej
14. | 398/2 0,0717 Tomcezyk 398/5 0,0058 Gmina Czersk
Anna Maria 398/6 0,0659 Tomezyk
Anna Maria
L
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15. | 994 0,1223 Ziehlke 994/1 0,0043 Gmina Czersk
Krzysztof 994/2 0,1180 Zichlke
i Zichlke Krzysztof
Grazyna 1 Ziehlke
Maria Grazyna
Maria
16. | 424/15 0,0804 Pietrzak Anna | 424/22 0,0013 Gmina Czersk
424/23 0,0791 Pietrzak Anna
17. | 426/1 0,4334 Byczkowski 426/3 0,0833 Gmina Czersk
Wojciech 426/4 0,3501 Byczkowski
i Byczkowska Wojciech
Irena 1 Byczkowska
Irena
18. | 436 0,2429 Laskowski 436/1 0,0264 Gmina Czersk
Jarostaw 436/2 0,2165 Laskowski
Edward, Jarostaw
Laskowski Edward,
Marek Leon, Laskowski
Laskowski Marek Leon,
Marek Leon Laskowski
i Laskowska Marek Leon
Hanna i Laskowska
Hanna
19. | 438 0,2389 Formella 438/1 0,0135 Gmina Czersk
Andrzej Jan 438/2 0,2254 Formella
Andrzej Jan
20. | 441/1 0,0916 Sokotowski 441/5 0,0057 Gmina Czersk
Marek 441/6 0,0859 Sokotowski
i Sokolowska Marek
Lucyna i Sokotowska
Elwira Lucyna
Elwira
21. | 44172 0,1245 Ossowski 441/7 0,0069 Gmina Czersk
Marek 441/8 0,1176 Ossowski
Mieczystaw Marek
i Ossowska Mieczystaw
Ewa 1 Ossowska
Ewa
22. 143711 0,2383 Szczepanski 437/3 0,0060 Gmina Czersk
Jacek 437/4 0,2323 Szczepanski
Jacek
23. | 427/5 0,1715 Gwizdata 427/7 0,0026 Gmina Czersk
Benedykt 427/8 0,1689 Gwizdata
Benedykt
24, | 446/10 0,2225 Sledz 446/19 0,0036 Gmina Czersk
Lucjan 446/20 0,2189 Sledz
Klemens Lucjan
i Sledz Klemens
Alicja Maria i Sledz

Alicja Maria
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25. | 444/5 0,1274 Kloskowski 444/10 0,0021 Gmina Czersk
Maciej 444/11 0,1253 Kloskowski
1 Kloskowska Maciej
Monika i Kloskowska
Monika
26. | 444/6 0,1404 Czajkowski 444/12 0,0035 Gmina Czersk
Grzegorz 444/13 0,1369 Czajkowski
1 Czajkowska Grzegorz
Anita i Czajkowska
Anita
27. | 443 0,0581 Sliwiniska 443/1 0,0140 Gmina Czersk
Iwona 443/2 0,0441 Sliwifiska
Malgorzata Iwona
Malgorzata
28. | 440 0,1596 Pawlowska 440/1 0,0030 Gmina Czersk
Stefania, 440/2 0,1566 Pawlowska
Klamann Stefania,
Jolanta Maria, Klamann
Pawlowski Jolanta Maria,
Wiestaw Pawlowski
Franciszek Wiestaw
Franciszek

Mapy z projektami podziatu nieruchomosci stanowig zatgczniki nr 1+28 do tej decyzji.

Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe]j stanowi podstawe do dokonania
wpisow w ksigdze wieczystej i katasirze nieruchomogci (art. 12 ust. 3 w/iw ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych).

3. Stwierdzam, Ze nizej wymienione nieruchomosci staja sie wlasno$cia Gminy Czersk

z dniem, w ktérym decyzja stanie si¢ ostateczna:

STAN STARY STAN NOWY
L. |nrdziatki | powierzchnia | whasciciel nr dziatki powierzchnia | wlasciciel
p | przed dzialki po dziatki
wydaniem | w ha wydaniu w ha
decyzji decyzji
1. | 395 0,1280 Gminna 395/1 0,0060 Gmina Czersk
SL1C/000 Spotdzielnia
02001/5 »Samopomoc
Chtopska™
w Czersku
2. | 3752 0,2755 Nagorski Jan | 375/3 0,0059 Gmina Czersk
SL1C/000 1 Nagoérska
18248/3 Lucja
3. [396 0,1382 Buchole 396/1 0,0011 Gmina Czersk
SL1C/000 Cecylia
02002/2 Dorota
4, |376/7 0,0966 Glazer Piotr 376/10 0,0018 Gmina Czersk
SL1C/000
47663/0
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(1/8),

5. | 376/8 0,0984 Kulesza Beata | 376/12 0,0011 Gmina Czersk
SL1C/000
47666/1
6. |376/9 0,0974 Kulesza Beata | 376/14 0,0006 Gmina Czersk
SL1C/000
47667/8
7. |378/5 0,0166 Muchowski 378/6 0,0003 Gmina Czersk
SL1C/000 Edward
12999/0 1 Muchowska
Genowefa
Irena
8. [378/4 0,0679 Muchowski 378/8 0,0009 Gmina Czersk
SL1C/000 Edward
12999/0 1 Muchowska
Genowefa
Irena
9. |378/3 0,0150 Dejewski 378/10 0,0004 Gmina Czersk
SL1C/000 Dariusz
19860/6
10. | 380/35 0,1048 Rekowski 380/69 0,0009 Gmina Czersk
SL1C/000 Henryk
11769/2 i Rekowska
Maria
Magdalena
11. | 380/7 0,0868 Pipowska 380/71 0,0003 Gmina Czersk
SL1C/000 Elzbieta
11768/5 Maria
12. | 424/6 0,1029 Solarek 424/20 0,0018 Gmina Czersk
SL1C/000 Wioletta
28959/3 Zofia
13. | 398/1 0,0801 Rytlewski 398/3 0,0083 Gmina Czersk
SL1C/000 Krystian
06576/4 Andrzej
14. | 398/2 0,0717 Tomczyk 398/5 0,0058 Gmina Czersk
SL1C/000 Anna Maria
49421/6
15. | 994 0,1223 Ziehlke 994/1 0,0043 Gmina Czersk
SL1C/000 Krzysztof
31232/5 i Ziehlke
Grazyna
Maria
16. | 424/15 0,0804 Pietrzak Anna | 424/22 0,0013 Gmina Czersk
SL1C/000
29798/3
17. | 426/1 0,4334 Byczkowski 426/3 0,0833 Gmina Czersk
SL1C/000 Wojciech
10213/3 i Byczkowska
Irena
18. | 436 0,2429 Laskowski 436/1 0,0264 Gmina Czersk
SL1C/000 Jarostaw
09702/8 Edward




7/18

Laskowski
Marek Leon
(1/8),
Laskowski
Marek Leon
i Laskowska
Hanna (6/8)
19. | 438 0,2389 Formella 438/1 0,0135 Gmina Czersk
SL1C/000 Andrzej Jan
13424/6
20. | 441/1 0,0916 Sokotowski 441/5 0,0057 Gmina Czersk
SL1C/000 Marek
33760/9 i Sokotowska
Lucyna
Elwira
21.1441/2 0,1245 Ossowski 441/7 0,0069 Gmina Czersk
SL1C/000 Marek
32416/6 Mieczystaw
i Ossowska
Ewa
22. 1 437/1 0,2383 Szczepanski 437/3 0,0060 Gmina Czersk
SL1C/000 Jacek
01041/0
23. | 427/5 0,1715 Gwizdala 427/7 0,0026 Gmina Czersk
SL1C/000 Benedykt
12155/2
24. | 446/10 0,2225 Sledz 446/19 0,0036 Gmina Czersk
SL1C/000 Lucjan
29697/5 Klemens
i Sledz
Alicja Maria
25. | 444/5 0,1274 Kloskowski 444/10 0,0021 Gmina Czersk
SLIC/000 Maciej
45612/4 i Kloskowska
Monika
26. | 444/6 0,1404 Czajkowski 444/12 0,0035 Gmina Czersk
SL1C/000 Grzegorz
45611/7 i Czajkowska
Anita
27. | 443 0,0581 Sliwifiska 443/1 0,0140 Gmina Czersk
SL1C/000 Iwona
31743/0 Malgorzata
28. | 440 0,1596 Pawlowska 440/1 0,0030 Gmina Czersk
SL1C/000 Stefania (4/6),
18480/1 Klamann
Jolanta Maria
(1/6),
Pawlowski
Wiestaw
Franciszek

(1/6)
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29. | 446/13 0,0246 Gierszewski 446/13 0,0246 Gmina Czersk
SL.1C/000 Alfred Jozef
16225/2

4. Okreslam warunki techniczne lokalizacji inwestycji:

Zakres przedsigwzigcia objetego decyzja:

»~Przebudowa drég gminnych — ul. Chlopowska, ul. Szkolna, ul. Jodtowa, ul. Brzozowa wraz
z budows kanalizacji deszczowej oraz oswietlenia drogowego w miejscowosci Rytel”,
na terenie dziatek nr: 390/4, 385, 380/8, 402/13, 424/10, 426/2, 441/4, 437/2, 429/2, 428/4,
427/4, 427/6, 444/9, 444/8, 442, 395/1 2, 375/3 °, 396/1 ¢, 376/10 ¢, 376/12 ¢, 376/14 T, 378/6 ¢,
378/8 1, 378/10 %, 380/69 1, 380/71 X, 424/20 ', 398/3 ™, 398/5 ", 994/1 °, 424/22 ¥, 426/3 ®,
436/1°%,438/15,441/5,441/7 ¥, 437/3 %, 427/7 Y, 446/19 %, 444/10 9, 444/12 ¥, 443/1 @, 440/1
" 1446/13 — wszystkie dziatki w obrebie ewid. Rytel (gm. Czersk).

— branza drogowa —

Podstawowe parametry techniczne projektowanych elementéw drogowych (zgodnie z opisem
technicznym projektu budowlanego — branzy drogowe;):

JEZDNIA — ul. Chlopowska - odcinek A - B

= klasa techniczna ulicy — L 1/2 (ciag pieszo — jezdny),
predkosé projektowa — 30 km/h,
szeroko$¢ nawierzchni jezdni — 5,0 — 5,5 m,
szeroko$¢ opasek — 1,0 — 1,5 m,
dtugo$é¢ przebudowywanego odcinka — 341,7 m,
kategoria ruchu — KR-2,
max obciazenie na o§ — 100 kN.

JEZDNIA - ul. Szkolna - odcinek C - D

= klasa techniczna ulicy — D 1/1 (ciag pieszo — jezdny),
predkoéé projektowa — 30 km/h,
szeroko$¢ nawierzchni jezdni — 3,5 - 5,0 m,
dhugos¢ przebudowywanego odcinka — 181,2 m,
kategoria ruchu — KR-1,
max obcigZenie na 0§ — 100 kN.

JEZDNIA — ul. Jodlowa - odcinek E - F
» klasa techniczna ulicy — L. 1/2 (ciag pieszo — jezdny),
predkos¢ projektowa — 30 km/h,
szerokos¢ nawierzchni jezdni — 5,0 m,
szeroko$¢ opasek — 1,0 — 1,5 m,
dhugosé przebudowywanego odcinka —307,1 m,
kategoria ruchu — KR-2, ~
max. obmazeme na o$ — 100 kN.

-®m W m omoBm u

JEZDNIA — ul. Brzozowa - odcinek G - H
8 klasa techniczna ulicy — L 1/2 (ciag pleszo —jezdny),
predkos¢ projektowa — 30 km/h,
szerokos$¢ nawierzchni jezdni — 5,0 m,
szerokos¢ opasek — 1,0 — 1,5 m,
dhugosé przebudowywanego odcinka — 163,2 m,
kategoria ruchu — KR-2,
max obcigzenie na o — 100 kN.
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JEZDNIA - ul. ,,$lepa” - odcinek I - J

= klasa techniczna ulicy ~ D 1/1 (ciag pieszo — jezdny),
predko$¢ projektowa — 30 km/h,

szerokos¢ nawierzchni jezdni — 3,5 m,

dtugos¢ przebudowywanego odcinka — 137,7 m,
kategoria ruchu — KR-1,

max obcigzenie na 0§ — 100 kN.

L.gczna dlugos¢ przebudowywanych odcinkéw wynosi: 1130,9 m.

— branza sanitarna —

Zakres inwestycji: budowa kanalizacji deszczowej (zgodnie z opisem technicznym projektu
budowlanego — branzy sanitarne;).

Sie¢ kanalizacji deszczowej z przykanalikami do wpustéw:

kanat deszczowy & 400 PP SN8 L= 245,00 m,

kanat deszczowy @ 315 PP SN8 L=301,00 m,

kanat deszczowy @ 250 PP SN8 L= 296,50 m,

kanat deszczowy o 200 PP SN8 L= 198,00 m,

przykanaliki deszczowe @ 160 PP SN8 L= 90,30 m,

wpusty deszczowe betonowe & 500 z osadnikiem h= 1,0 m szt. — 44,
studnie PEHD @ 1000 szt. — 24,

studnie PEHD @ 1200 szt. — 8,

studnie PEHD @ 400 szt. — 1.

- branza elektrvezna —

Zakres inwestycji: budowa linii kablowej o$wietlenia drogowego w pasie drogowym drég
gminnych o diugosci L = 1515 m oraz usunigcie kolizji linii napowietrznej 0,4 kV i linii
kablowej 0,4 kV z projektowang przebudowa drég gminnych (zgodnie z opisem technicznym
projektu budowlanego — branzy elektrycznej — o$wietlenie drogowe i usuniecie kolizji).

Zakres rzeczowy:

kolizja nr 1 — zabezpieczenie linii kablowej 0,4 kV rurami ostonowymi na dhugosci
17mi30m,

kolizja nr 2 — przebudowa stupa nr 106/206 linii napowietrznej 0,4 kV w nowa
lokalizacje,

kolizja nr 3 — przebudowa zlacza kablowego w nowa lokalizacje,

kolizja nr 4 — zabezpieczenie linii kablowej 0,4 kV rurami ostonowymi na dhugosci
49 m,

kolizja nr 5 — przebudowa shipa nr 209 linii napowietrznej 0,4 kV w nowsg
lokalizacje,

kolizja nr 6 - przebudowa zlacza kablowego nr 215/1 w nowa lokalizacje,

kolizja nr 7 — przetozenie linii kablowej w nowa lokalizacje na odeinku 21 m,

kolizja nr 8 — zabezpieczenie linii kablowej 0,4 kV rurami ostonowymi na dhugosci
22 m.

— wycinka drzewostanu —

wycinka 11 szt. drzew kolidujacych z projektowang inwestycja (dziatka nr 446/ 13)
- zgodnie z rys. nr 2.2 branzy drogowe;j.
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Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprz¢tu mechanicznego
lub urzadzen technicznych, prowadzone w obrgbie bryly korzeniowej drzew lub krzewow
na terenach zieleni lub zadrzewieniach powinny byé wykonane w sposob najmniej szkodzgcy
drzewom lub krzewom — art. 82 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Wszystkie prace wykonywane w strefie wzrostu korzeni powinny byé prowadzone
z zachowaniem szczegolnej ostroznosci i bez uzycia cigzkiego sprzetu. Strefe wzrostu korzeni
okresla powierzchnia wyznaczona przez promien rzutu korony drzewa powigkszony o 1 m.

Do usuwania drzew 1 krzewdw znajdujgcych si¢ na nieruchomosciach objetych decyzjg
o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew i krzewdw usuwanych
z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkdéw, nie stosuje si¢ przepiséw o ochronie
przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usunigcie oraz opfat z tym
zwigzanych (art. 21 ust. 2 w/w ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

S. Wyznaczam warunki powigzania drogi z innymi drogami publicznymi:

Przebudowsg objeto nastgpujgce drogi gminne:

o ul. Chlopowska — przebudowa dotyczy odcinka drogi zlokalizowanego w ciggu
ul. Chlopowskiej,

o ul. Szkolna — przebudowa dotyczy calej dlugosei drogi wzdhiz ul. Szkolnej
od skrzyzowania z ul. Chlopowska do skrzyzowania z ul. Ks. Kowalkowskiego,

o ul. Jodlowa — przebudowa dotyczy calej dlugosci drogi wzdhiz ul. Jodlowe] wraz
z budowg nowego odcinka drogi faczacego ul. Chlopowskg z ul. Brzozows,

e ul. Brzozowa — przebudowa dotyczy calej diugosci drogi wzdluz ul. Brzozowej
od skrzyzowania z drogg krajowa nr 22 do tzw. ,,zawrotki”,

e ul. Brzozowa (odc. prostopadly) — przebudowa dotyczy calej dlugosci drogi
od skrzyzowania z ul. Brzozowg do tzw. ,,zawrotki”.

6. Ustalam linie rozgraniczajgce teren:

Inwestycja polegaé¢ bedzie na: ,Przebudowie drég gminnych — ul. Chiopowska,
ul. Szkolna, ul. Jodtowa, ul. Brzozowa wraz z budowa kanalizacji deszczowej oraz
oswietlenia drogowego w miejscowosci Rytel”, na terenie dzialek nr: 390/4, 385, 380/8,
402/13, 424/10, 426/2, 441/4, 437/2, 429/2, 428/4, 427/4, 427/6, 444/9, 444/8, 442, 395/1,
375/3, 396/1, 376/10, 376/12, 376/14, 378/6, 378/8, 378/10, 380/69, 380/71, 424/20, 398/3,
398/5, 994/1, 424/22, 426/3, 436/1, 438/1, 441/5, 441/7, 437/3, 427/7, 446/19, 444/10,
444/12, 443/1, 440/1 1 446/13 — wszystkie dziatki w obrebie ewid. Rytel (gm. Czersk).

Linie wyznaczajace obszar terenu obj¢tego opracowaniem pokazano m.in. na zat. nr 2
do wniosku z.r.i.d., sporzadzonym na kopii aktualnej mapy sytuacyjno — wysokosciowej
do celéw projektowych, przyjetej do zasobéw geodezyjnych tut. starostwa i oznaczono:
czerwong przerywang linig. '

7. Okre§lam warunki Wynikajqce z potrzeb ochrony $rodowiska, ochrony zabytkow
i dobr kultury wspélczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:

- ochrona $rodowiska —

Wplyw inwestycji na $rodowisko zostal usankcjonowany i stwierdzony ostateczng
decyzja Burmistrza Czerska znak: WR.6220.14.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r. orzekajacg
stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny odzialywania na S$rodowisko
dla w/w przedsiewzigcia.
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Dodatkowo w/w organ wydal postanowienie dot. omylki pisarskiej w w/w decyzji
srodowiskowej (postanowienie znak: WR.6220.14.2015 z dnia 11 stycznia 2016 1.).

Wykonawca musi zastosowaé si¢ do wszystkich uwag ujetych w w/w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz jest zobligowanym do zachowania wszystkich
zalecen w niej podanych.

- ochrona zabytkéw i débr kultury —

Inwestycja zlokalizowana jest poza terenami obj¢tymi ochrona konserwatorska.

- obronno$§é panstwa —

Ze wzgledu na lokalizacje oraz klasg techniczng — w/w drogi nie maja znaczenia dla
obronnofci i bezpieczenstwa panstwa.

8. Ustalam wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw oséb trzecich:

Projektowana inwestycja uwzglednia interesy osob trzecich.
Ponadto:
- inwestycja powinna zapewnia¢ ochrong przed zanieczyszczeniami powietrza, wody
i gleby,
- inwestycja powinna zapewnia¢ ochrong przed ucigzliwo$ciami powodowanymi przez
hatas i wibracje (zakldcenia elektryczne i promieniowanie),
- wczasie realizacji nalezy zapewni¢ dojazd i dojécie do posesji przylegtych do pasa robét,
- odtworzenie lub przestawienie elementéw zagospodarowania terenu (np. przebudowa
ogrodzen) zwigzanych z realizacjg inwestycji na koszt inwestora niniejszej decyzji.

9. Okre$lam pozostale ustalenia:
a) szczegblne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét
budowlanych - kierownictwo budowy nalezy powierzy¢ osobom uprawnionym,
b) obowigzek budowy i okres uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych - nie
dotyczy,
¢) obowigzek i terminy rozbiérki istniejacych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektéw budowlanych — nie dotyczy,
d) szczegélowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie
- inwestor ma obowigzek ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie
z ustaleniami § 2 ust. 1 pkt 14 lit. b) i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajéw obiektéw budowlanych, przy ktérych
realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. Nr 138,
poz. 1554) i jego funkcje powierzy¢ osobie uprawnionej,
e) obowiazek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu — zgodnie z projektem
budowlanym: branzy sanitarnej i branzy elektryczne;j, :
f) obowigzek budowy lub przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji
wodnych szczegélowych — nie dotyczy,
g) obowigzek budowy lub przebudowy innych drég publicznych — zgodnie z projektem
budowlanym branzy drogowej,
h) obowigzek budowy lub przebudowy zjazdéw — zgodnie z projektem budowlanym
branzy drogowej,
i) w korzystaniu z nieruchomo§ci dla realizacji obowiazkéw, o ktérych mowa w lit. b, ¢
oraz e-h — zgodnie z ust. 1 1 4 w/w decyzji,
J) zezwolenia na wykonanie obowiazkéw, o ktérych mowa w lit. b, ¢ oraz e-h - zgodnie
z ust. 1 14 w/w decyzji.
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10. Wydanie nieruchomo$ci nastapi w terminie do 160 dni od dnia, w ktérym decyzja
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna.

UZASADNIENIE

W dniu 9 lutego 2016 1. do tut. organu wplyngt wniosek z dnia 8 Iutego 2016 r.
Burmistrza Czerska - reprezentowanego przez pelmomocnika tj. Pana Daniela Folehr,
dotyczacy wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla inwestycji
polegajacej na: ,,Przebudowie drég gminnych — ul. Chlopowska, ul. Szkolna, ul. Jodlowa,
ul. Brzozowa wraz z budowa kanalizacji deszczowej oraz o$wietlenia drogowego
w miejscowosci Rytel”, na terenie dziatek nr: 390/4, 385, 380/8, 402/13, 424/10, 426/2,
441/4,437/2, 42912, 428/4, 427/4, 427/6, 444/9, 444/8, 442, 395 (wg projektu podziatu dziatki
nr 395 na dzialki nr: 395/1 i 395/2), 375/2 (wg projektu podziatu dziatki nr 375/2 na dziatki
nr: 375/3 1 375/4), 396 (wg projektu podziatu dziatki nr 396 na dzialki nr: 396/1 i 396/2),
376/7 (wg projektu podziatu dziatki nr 376/7 na dziatki nr: 376/10 i 376/11), 376/8
(wg projektu podziahu dziatki nr 376/8 na dziatki nr: 376/12 i 376/13), 376/9 (wg projektu
podziatu dziatki nr 376/9 na dziatki nr: 376/14 i 376/15), 378/5 (wg projektu podziatu dziatki
nr 378/5 na dziatki nr: 378/6 1 378/7), 378/4 (wg projektu podziatu dziatki nr 378/4 na dziatki
nr: 378/8 i 378/9), 378/3 (wg projektu podziatu dzialki nr 378/3 na dziatki nr: 378/10
i 378/11), 380/35 (wg projektu podziatu dziatki nr 380/35 na dziatki nr: 380/69 i 380/70),
380/7 (wg projektu podzialu dziatki nr 380/7 na dziatki nr: 380/71 i 380/72), 424/6
(wg projektu podziatu dziatki nr 424/6 na dziatki nr: 424/20 i 424/21), 398/1 (wg projektu
podziatu dziatki nr 398/1 na dziatki nr: 398/3 i 398/4), 398/2 (wg projektu podziahu dziatki
nr 398/2 na dziatki nr: 398/5 i 398/6), 994 (wg projektu podziatu dzialki nr 994 na dziatki
nr: 994/1 1 994/2), 424/15 (wg projektu podziatu dzialki nr 424/15 na dziatki nr: 424/22
1 424/23), 426/1 (wg projektu podziatu dziatki nr 426/1 na dziatki nr: 426/3 i 426/4), 436
(wg projektu podziatu dziatki nr 436 na dziatki nr: 436/1 i 436/2), 438 (wg projektu podziatu
dziatki nr 438 na dziatki nr: 438/1 i 438/2), 441/1 (wg projektu podziahi dziatki nr 441/1
na dzialki nr: 441/5 1 441/6), 441/2 (wg projektu podziatu dziatki nr 441/2 na dziatki nr: 441/7
i 441/8), 437/1 (wg projektu podziatu dziatki nr 437/1 na dziatki nr: 437/3 i 437/4), 427/5
(wg projektu podziatu dziatki nr 427/5 na dziatki nr: 427/7 i 247/8), 446/10 (wg projektu
podziatu dziatki nr 446/10 na dziatki nr: 446/19 i 446/20), 444/5 (wg projektu podziatu
dziatki nr 444/5 na dziatki nr: 444/10 i 444/11), 444/6 (wg projektu podziatu dziatki nr 444/6
na dziatki nr: 444/12 i 444/13), 443 (wg projektu podzialu dziatki nr 443 na dziatki nr: 443/1
i 443/2), 440 (wg projektu podziatu dziatki nr 440 na dzialki nr: 440/1 i 440/2) i 446/13
(przejgcie w catosci) — wszystkie dziatki w obrebie ewid. Rytel (gm. Czersk).

Do w/w wniosku dotaczono zgodnie z art. 11d ust. 1 w/w ustawy z dnia 10 kwietnia

2003 roku:

1) wykaz dziatek: w pasie drogi gminnej lub powiatowej, przeznaczonych do podziatu,
dzialek przeznaczonych do przejecia w catosci (zal. nr 1) oraz zestawienie dzialki
do przejecia w catosci przez Gming Czersk z podaniem m.in. jej powierzchni,

2) kopi¢ map sytuacyjno — wysokosciowych do celéw projektowych z granicg terenu.
objetego wnioskiem (zat. nr 2),

3) analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi,

4) mapy w skali 1:500 zawicrajace projekty podziatu nieruchomosci dla 28 dziatek objetych
inwestycja, sporzadzone zgodnie z odrebnymi przepisami,

5) okredlenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu,

6) 4 egz. projektu budowlanego (branza drogowa, branza sanitarna, branza elektryczna
— o$wietlenie drogowe, branza elektryczna — usuniecie kolizji),

7) upowaznienie znak: WG.7013.9.105.2015 dnia 8 wrzesnia 2015 r. dla Pana Daniela
Folehr,
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8) opinie:

- postanowienie Zarzadu Wojewodztwa Pomorskiego znak: DRRP-G.8012.4.2016 z dnia
26 stycznia 2016 r.,

- Zarzadu Powiatu Chojnickiego znak: ID.7012.5.2016 z dnia 22 stycznia 2016 r.,

- pismo pelnomocnika inwestora z dnia 14 stycznia 2016 r. dot. wystapienia
do Burmistrza Czerska o wydanie opinii, zgodnie z art. 11 b ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestyciji
w zakresie drég publicznych (brak odpowiedzi),

9) decyzje:

- Burmistrza Czerska znak: WR.6220.14.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r. orzekajgca
stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny odzialtywania na $rodowisko
dla w/w przedsigwzigcia (decyzja ostateczna),

- postanowienie Burmistrza Czerska znak: WR.6220.14.2015 z dnia 11 stycznia 2016 r.
dot. sprostowania omytki pisarskiej w w/w decyzji.

W dniu 2 marca 2016 r. petnomocnik inwestora uzupehil w/w wniosek o wydanie
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej m.in. poprzez dolgczenie nowego
wykazu dziatek - w pasie drogi gminnej lub powiatowej, przeznaczonych do podziatu, dziatek
przeznaczonych do przejecia w catosci (zal. nr 1) oraz upowaznienia z dnia 1 marca 2016 r.
dot. z.r.i.d. (znak: WG.7013.9.105.2015). Ponadto w w/w wniosku z.r.i.d. z dnia 28 stycznia
2016 r. pelnomocnik podat prawidlowe dane inwestora.

W tym samym dniu uzupetiono réwniez projekt budowlany m.in. poprzez: podanie
kategorii obiektu, ujednolicenie danych inwestora, podanie informacji dot. potrzeb obronnosci
panstwa i intereséw os6b trzecich oraz brakujgce podpisy projektantéw.

Wobec powyzszych uzupetnien pismem z dnia 2 marca 2016 r. znak: AB.670.2.2016
zawiadomilem pelnomocnika wnioskodawcy i strony w sprawie, o wszczetym postepowaniu
administracyjnym i mozliwo$ci zapoznania si¢ z zebranymi materialami i dowodami
w sprawie oraz zgloszenia na pi$mie ewentualnych uwag, wnioskéw lub zastrzezen.

Ponadto pismem 2z tego samego dnia zwrdcilem si¢ do Urzedu Miejskiego
w Czersku z prosbg o wywieszenie w urzedzie miejskim zalgczonego obwieszczenia Starosty
Chojnickiego o wszczeciu postgpowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej na okres czternastu dni i umieszczenie go na swojej stronie
internetowe;j.

Powyzsze obwieszczenie opublikowano tez, zgodnie z ustawa o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, w prasie lokalnej
(publikacja w gazecie lokalnej ,,Czas Chojnic” Nr 10/715 w dniu 10 marca 2016 r, str. 17).

W terminie 7 dni od powiadomienia wnioskujgcy i strony w sprawie, nie wniosty
nic na pi$mie z wyjatkiem: wlasciciela dziatki nr 427/5 i Pani Haliny Gwizdala, wiascicielki
dziatki nr 424/15, wspotwlascicielki dziatki nr 426/1 oraz whasciciela dziatki nr 398/1.

W dniu 10 marca 2016 r. do tut. urzedu wplynelo pismo z dnia 8 marca 2016 r.
od wiadciciela dziatki nr 427/5 tj. Pana Benedykta Gwizdata oraz od Pani Haliny Gwizdata
kwestionujace m.in. zaproponowane przez inwestora ,,zakoficzenie traktu pieszo — jezdnego
ul. Brzozowe;j”.

W dniu 11 marca 2016 r. do tut. urzedu wplyneto pismo z dnia 10 marca 2016 r.
od wiascicielki dzialki nr 424/15 tj. Pani Anny Pietrzak, w ktérym zwraca si¢ ona m.in.
z prosba o zmniejszenie zakresu inwestycji — pozostawienie ul. Jodtowe;j jako ,,ulicy majacej
jeden wjazd i zakonczonej placem do zawracania” oraz proponuje, by w/w ulice ,,odwodnié
1 wyremontowa¢, doprowadzi¢ do postaci ciggu pieszo — jezdnego bez ingerencji
w przylegajace granice”.
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W dniu 14 marca 2016 r. do tut. organu wplynelo pismo z dnia 10 marca 2016 r.
od wspétwlascicielki dziatki nr 426/1 tj. Pani Ireny Byczkowskiej, w ktorym przedstawila
swoje plany dotyczace w/w dzialki oraz zakwestionowata podzial w/w dziatki w zwiazku
z realizacjg przedmiotowej inwestycji drogowe;j.

W dniu 14 marca 2016 r. do tut. urzgdu wplyneto pismo z dnia 11 marca 2016 r.
od pelnomocnika wiasciciela dziatki nr 398/1 - Pana Krystiana Rytlewskiego. Do w/w pisma
pelnomocnik strony postgpowania tj. Radca Prawny Pan Tomasz Mrozek Gliszezynski
dotaczyl pelnomocnictwo z dnia 11 marca 2016 roku.

W dniu 29 marca 2016 r. w/w radca prawny reprezentujacy w/w osobe zapoznal sig
m.in. z projektem zagospodarowania terenu oraz projektem podziatu dziatki nr 398/1 (dowdd:
notatka shuzbowa z dnia 29 marca 2016 r. w aktach sprawy).

W dniu 30 marca 2016 r. w zwigzku z niekompletnym pismem pelnomocnika strony
postgpowania poinformowalem go w rozmowie telefonicznie o obowigzku uzupeknienia
w/w pisma o: brakujacy podpis pod wnioskiem (do tut. organu wplyneto pismo z pieczatka
imienna, ale bez podpisu pelnomocnika) oraz o dotgczenie pokwitowania wplaty optaty
skarbowe] w wysoko$ci 17,- zt za nie (dowdd: notatka stuzbowa z dnia 30 marca 2016 r.
w aktach sprawy).

Wobec braku reakcji pelnomocnika na w/w telefon pismem znak: AB.670.2.2016
z dnia 4 kwietnia 2016 r. wezwalem pelnomocnika do uzupelnienia w/w brakéw w terminie
7 dni od dnia dorgczenia w/w pisma. Pelnomocnik odebral w/w pismo w dniu 4 kwietnia
2016 1. (dowdd: zwrotne potwierdzenie odbioru w aktach sprawy).

W dniu 31 marca 2016 r. do tut. organu wplyneto pismo z Urzedu Miejskiego
w Czersku znak: WG.670.13.2016 z dnia 30 marca 2016 r. z informacjg w jakim okresie
czasu obwieszczenie Starosty Chojnickiego o wszczeciu postepowania w sprawie wydania
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej bylo zamieszczone na tablicy
informacyjnej w/w urzedu i opublikowane na stronie internetowej gminy Czersk.

W zwigzku, z powyzszymi uwagami zawartymi w w/w pismach stron postepowania,
pismem znak: AB.670.2.2016 z dnia 13 kwietnia 2016 r. wystapilem do pelnomocnika
inwestora tj. Burmistrza Czerska, do ustosunkowania si¢ na pismie (w terminie 14 dni od dnia
doreczenia mojego pisma) do zawartych tam uwag, warunkow i zastrzezen oraz ewentualne
uwzglednienie ich w dolaczonych do wniosku o wydanie decyzji zr.i.d. projektach

budowlanych.
Petnomocnik inwestora otrzymat kserokopi¢ pism z uwagami stron postepowania,

W dniu 13 kwietnia 2016 r. do tut. urzedu wplyneto pismo od pelnomocnika strony
tj. Pana Krystiana Rytlewskiego, stanowigce odpowiedZ na moje wezwanie z dnia 4 kwietnia
2016 roku. Do w/w pisma dolaczono pokwitowanie wplaty optaty skarbowej w wysokosci
17,- zt za pelnomocnictwo od Pana Krystiana Rytlewskiego oraz ztozono pismo z podpisem
pelnomocnika.

W dniu 25 kwietnia 2016 r. do tut. urzedu wptynelo pismo z dnia 22 kwietnia 2016 r.
od pelnomocnika inwestora, z tresci ktérego wynika, m.in. ze: ,,dokumentacja projektowa
zaktada maksymalne wykorzystanie istniejgcych ciagéw komunikacyjnych”, a ewentualne
przejgcia terenow niezagospodarowanych odbedzie si¢ z zachowaniem wymagan okreslonych
w warunkach technicznych. Dodatkowo pelnomocnik inwestora wskazat w w/w piSmie, ze:
»przebudowywane odcinki drég zaprojektowano w wykorzystaniem minimalnych
dopuszczalnych parametréw geometrycznych, (...), co ostatecznie wplynie na ograniczenie
do minimum przejg¢cia gruntu pod projektowany pas drogowy.”.
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Wskazal réwniez, ze: ,poszerzenie pasa drogowego oraz nabycie nieruchomosci
odbedzie si¢ na zasadach okreslonych w art. 12, art. 13 w/w ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych”.

W/w pismo dostaly, zgodnie z zalaczonym rozdzielnikiem, w/w osoby wnoszace
uwagi, zastrzezenia do w/w projektu.

W dniu 27 kwietnia 2016 r., wobec pominiecia przez pelnomocnika inwestora
w W/w piSmie z dnia 22 kwietnia 2016 r. Pani Haliny Gwizdata, do tut. urzedu wptyneto
kolejne pismo do pelnomocnika inwestora o tresci j.w., ktore otrzymata do wiadomosci
pominigta wczesniej osoba.

Ustawa o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych ma szczegélny charakter z uwagi na cel, ktéremu shuzy, jest to uproszczenie
procedur dotyczacych wydawania aktéw administracyjnych warunkujacych rozpoczecie
budowy drogi publicznej. Skréceniu czasu wydawania tych rozstrzygnie¢ stuzy przede
wszystkim polgczenie w jednej decyzji administracyjnej rozstrzygania o ustaleniu lokalizacji
drogi, zatwierdzenie podziatu nieruchomosci, przejmowanie jej na wlasno$é publiczng
1 zatwierdzenie projektu budowlanego stanowigce pozwolenie na budowe.

Zgodnie z dyspozycja art. 11d ust. 1 pkt 1 i 3 w/w ustawy zr.i.d to inwestor
we wniosku o wydanie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej decyduje o przebiegu
drogi. Starosta pelni w procesie budowy drogi publicznej funkcje organu administracji, ktéry
jest zobowiazany, na tym etapie, wylacznie do wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, a nie jest natomiast upowazniony do wyznaczania i korygowania trasy
inwestycji, ani tez do zmiany proponowanych we wniosku rozwiazan.

Organ nie ma mozliwosci ingerowania w lokalizacje inwestycji, a wigc i w przebieg
linii podzialu nieruchomosci zaproponowany przez wnioskodawce. Inwestor jest zatem
kreatorem miejsca, sposobu i ksztattu realizacji inwestycji, natomiast organ tylko wyznacza
dopuszczalne prawem granice tej kreacji, poprzez dokonywanie oceny prawnej, konczacej sig
aktem wladztwa publicznego, zakreslajgcego te granice,

Organ wlasciwy do wydania decyzji zr.i.d nie jest upowazniony do korygowania
rozwigzan przyjetych we wniosku o wydanie przedmiotowej decyzji (por. wyrok WSA
w Warszawie z dnia 8 czerwca 2011 r. syg. akt IV SA/Wa 561/11).

Ponadto w ocenie tut. organu planowana inwestycja polegajaca na: ,,Przebudowie drég
gminnych — ul. Chiopowska, ul. Szkolna, ul. Jodlowa, ul. Brzozowa wraz z budowg
kanalizacji deszczowej oraz o§wietlenia drogowego w miejscowosci Rytel”, na terenie dziatek
nr: 390/4, 385, 380/8, 402/13, 424/10, 426/2, 441/4, 437/2, 429/2, 428/4, 427/4, 427/6, 444/9,
444/8, 442, 395/1, 375/3, 396/1, 376/10, 376/12, 376/14, 378/6, 378/8, 378/10, 380/69,
380/71, 424/20, 398/3, 398/5, 994/1, 424/22, 426/3, 436/1, 438/1, 441/5, 441/7, 437/3, 427/7,
446/19, 444/10, 444/12, 443/1, 440/1 i 446/13 — wszystkie dziatki w obrebie ewid. Rytel
(gm. Czersk), stanowi cel publiczny.

Z art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(.t. Dz. U. z 2015 r. poz. 782) wynika, ze jednym z celéw publicznych, ktéry uzasadnia
wywlaszczenie, jest wydzielenie gruntéw pod drogi publiczne.

Z art. 1 ust. 1 w/w ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegblnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych wynika zas$, iz decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, wydana na podstawie tej ustawy, dotyczyé
moze jedynie inwestycji w zakresie drog publicznych w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz. 460).
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Art. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 1. o drogach publicznych stanowi przy tym,
ze drogg publiczng jest droga zaliczona na podstawie niniejszej ustawy do jednej z kategorii
drég, z ktérej moze korzysta¢ kazdy, zgodnie z jej przeznaczeniem, z ograniczeniami
i wyjgtkami okreslonymi w tej ustawie lub innych przepisach szczegélnych. Do drég
publicznych zalicza si¢ drogi gminne zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 4 tej ustawy.

Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej pozbawia prawa
wlasnosci wiascicieli nieruchomosci, na ktérych ma zostaé wybudowana droga. Bedzie ona
wybudowana, aby zrealizowa¢ cel publiczny, a wywlaszczonej stronic w odrebnym
postepowaniu, zostanie przyznane odszkodowanie.

Konieczno$¢ urzadzania nowych drég gminnych, umozliwiajacych nalezyte
funkcjonowanie i przemieszczanie si¢ podmiotéw na terenie gminy, a co za tym idzie
— przeznaczenie na ten cel terenéw pod drogi publiczne stuzy bezpieczefistwu i porzagdkowi
publicznemu. TakZe z tej przyczyny realizacja przedmiotowych drég gminnych jest celem
publicznym.

Przed wydaniem decyzji zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej sprawdzono:

- zgodnos¢ projektu budowlanego z wymaganiami ochrony srodowiska,

- zgodnos¢ projektu zagospodarowania terenu z przepisami, w tym techniczno
— budowlanymi,

- kompletnoé¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien,
pozwolen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,

- wykonanie i sprawdzenie projektu przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia
budowlane i legitymujace sig, aktualnymi na dzien opracowania i sprawdzenia projektu
budowlanego, zaswiadczeniami z wlasciwej izby samorzadu zawodowego.

Rozpatrujac wniosek inwestora stwierdzono, ze przedlozony projekt budowlany jest
kompletny i ma wymagana formg. Zostal on wykonany przez osoby posiadajace odpowiednie
uprawnienia budowlane i bgdace cztonkami wiasciwej izby samorzgdu zawodowego.

Projektanci 1 sprawdzajacy zlozyli o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 20 ust. 4
ustawy Prawo budowlane — o sporzadzeniu projektu budowlanego, zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Inwestor uzyskat ponadto niezbedne opinie,
uzgodnienia i pozwolenia.

Wobec nie stwierdzenia naruszen w tym zakresie, orzeczono jak w sentencji niniejszej
decyzji.

Od decyzji przyshuguje odwotanie do Wojewody Pomorskiego, za moim
posrednictwem, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 12 ust. 3 decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
stanowi podstawg do dokonania wpisGw w ksiedze wieczystej i katastrze
nieruchomosci.

2. Starosta dorgcza decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
wnioskodawcy oraz zawiadamia o jej wydaniu pozostale strony w drodze
obwieszczenia w starostwie powiatowym oraz w urzedzie gminy wlasciwym
ze wzgledu na przebieg drogi, na stronach internetowych tych gmin oraz
w prasie lokalnej. Ponadto wysyta zawiadomienie o wydaniu decyzji o zezwoleniu
na  realizacje  inwestycji  drogowej dotychczasowemu  wilascicielowi
lub uzytkownikowi wieczystemu na adres wskazany w Kkatastrze nieruchomosci
—art. 11f ust. 3 cytowanej wyzej ustawy.
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3. Zgodnie z art. 11i ust. 2 wymienionej wyzej ustawy, nie obowigzuja przepisy ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz przepisy ustawy z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz. U. poz. 1777).

4. Zgodnie z art. 18 ust. le pkt 3 ustawy j.w. jesli dotychczasowy wiasciciel
lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci objetej decyzja o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej wyda t¢ nieruchomo$é niezwlocznie, lecz nie pézniej
niz w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji
drogowej stala si¢ ostateczna - wysokos¢ odszkodowania powigksza sic o kwote
réwna 5% warto$ci nieruchomosci lub wartosci prawa uzytkowania wieczystego.

Zalgczniki:
- nr 1 + 28 - mapy z projektami podziatu nieruchomosci w skali 1:500.

- nr 29 — zestawienie dziatki do przejecia w calo$ci przez Gming Czersk.

Z up. rosty

mgr Magdalppa Gierszewska
I ktor
w Wydzale Ardifitekmury i Budownictwa

Otrzymuja:
1.} Daniel Folehr — pelnomocnik inwestora

89-600 Chojnice, Plac Piastowski nr 25a

+ zal. 2 teczki projektu budowlanego branzy drogowej,

+ zal. 2 teczki projektu budowlanego branzy sanitarne;,

+ zat. 2 teczki projektu budowlanego branzy elektrycznej — o$wietlenie drogowe,
+ zal. 2 teczki projektu budowlanego branzy elektrycznej — usuniecie kolizji,

Starosta Chojnicki — organ ustalajacy wysokoéé odszkodowania
(Biuro Gospodarki Nieruchomosciami — w miejscu) — art. 12 ust. 4a i 4b (po ostatecznosci

przedmiotowej decyzji),

. Sad Rejonowy w Chojnicach
V Wydzial Ksigg Wieczystych — do wiadomo$ci (po ostatecznosci przedmiotowej
decyzji),

. Biuro Ewidencji Gruntéw i Budynkéw w miejscu — do wiadomosci (po ostatecznosci
przedmiotowej decyzji),

Geodeta uprawniony Marek Myszka - jako sporzadzajacy projekty podziatu
nieruchomosci — do wiadomosci (po ostateczno$ei przedmiotowej decyzji),

. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Chojnicach

(do wiadomosci - po ostatecznosci przedmiotowej decyzji)

+ zal. 1 teczka projektu budowlanego branzy drogowej,

+ zat. 1 teczka projektu budowlanego branzy sanitarnej,

+zal. 1 teczka projektu budowlanego branzy elektrycznej — o$wietlenie drogowe,
+zal. 1 teczka projektu budowlanego branzy elektrycznej — usuniecie kolizji,
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7. ala
+ zal. 1 teczka projektu budowlanego branzy drogowej,
+ zat. 1 teczka projektu budowlanego branzy sanitarnej,
+ zat. 1 teczka projektu budowlanego branzy elektrycznej — oswietlenie drogowe,
+ zal. 1 teczka projektu budowlanego branzy elektrycznej — usuniecie kolizji.
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